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PATENT HAKKINA TECAVUZ
VE TECAVUZE KARSI SAGLANAN KORUNMA YOLLARI

GIRIS

Bulus ya da icat, bir iilkenin ekonomik, teknolojik ve sosyal gelisimini
hizlandiran bir faaliyettir. Bu nedenle bulusun ortaya g¢ikmasi i¢in gerekli ortam
saglanmali ve ortaya ¢iktiktan sonra da mucidin icadi korunmalidir. Aksi takdirde,
mucit emeginin karsiligini alamadigini diisiinecek ve calismalarini sonlandirabilecektir.
Yine ayni sekilde toplumda da bir bulusa imza atma ¢abasi nihayet bulacak ve gelisim
ancak bagka iilkelerin teknolojik ilerlemelerini takip ile miimkiin hale gelecektir. Bu
nedenle kanun koyucu bulusu, tesvik ve 6zendirme faaliyetlerinin saglanabilmesi i¢in
patenti korumak istemistir. Bunun sonucunda patent kavrami diizenlenmis, boylece
bulus sahibi bulusuna ismini koyabilme hakkini haiz hale gelmistir.

Bulusun anlattigimiz sekilde toplumun ilerlemesini saglamasinin disinda, o konu
ile ilgilenen mucitlere fikir vermesi deyim yerindeyse ilham perisi olmasi ve bu bi¢gimde
toplumu gelistirmesi de miimkiindiir.

Ayrica bir bulusun salt bulunmus olmasi, toplumun gelismesi igin yeterli
degildir. Toplumun gelisebilmesi i¢in, bulusun kullanilmasi da gerekmektedir.

Kanun koyucu, bu menfaatleri de goz 6niinde bulundurdugunda patent hakki
stire ile smirlandirmigtir. Buna gore patent, incelenerek verildiginde yirmi yil siireyle,
incelemesiz olarak verildiginde yedi yil siireyle korunacaktir. Bu siirelerin sonunda ise,
patent toplumun mali1 haline gelecektir.

Calismamizda, patent hakkina tecaviiziin nasil olusacagi ve bu haksiz fiillere
kars1 patent hakk1 sahibinin nasil korunacagi a¢iklanmaya calisilmistir.

Buna paralel olarak c¢alismamiz iki ana bdliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde; patent hakkina tecaviiz teskil eden fiiller anlatilmaya c¢alisilmig, iKinci
boliimde ise; patent hakkinin nasil korunacagi sorusuna cevap verilmeye calisilmistir.

BIRINCI BOLUM
PATENT HAKKINA TECAVUZ HALLERI
I. PATENT HAKKINA TECAVUZ KAVRAMI
Patent hakki, mutlak bir haktir.
Mutlak haklar, hak sahibi tarafindan herkese karsi ileri stiriilebilen haklardir. Bu

haklarin herkese karsi ileri siiriilebilir olmasi, ti¢lincii kisilere hak sahibinin bu hakkina



sayg1 gosterme, bu hakki ihlal etmeme yiikiimliiligi yiikler. Bu yiikiimliiliik ise, mutlak
hak sahibine tigiincii kisilerin hakkina tecaviiz etmesini men etme yetkisi verir. Patent
hakkinin mutlak hak olmasi dolayisiyla patent hakki sahibi de men etme yetkisini
haizdir.

Bilindigi iizere, patent hakki gayri maddi nitelige sahiptir. Bu nedenle bu hakka
tecaviiz maddi nitelik teskil etmez. Bu hakka tecaviiz, hakkin 551 sayili Patent
Haklarimin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile korumasi dahilinde
kalan yetkilere tecaviizdiir. Daha acik bir ifade ile patent hakkina tecaviiz, patent konusu
bulustan, koruma {ilkesi sinirlar1 iginde, koruma siiresi dahilinde, yetkisiz kisilerin

iktisadi olarak yararlanmasidir’.
II. TECAVUZUN SARTLARI
1. Patent Konusu Bulus

Patent hakkina tecaviizden bahsedebilmek i¢in, oncelikle patent hakkina sahip
olmak gerekir?. Patent hakkma sahip olabilmek i¢in de patent verilebilir bir bulusa imza
atmis olmak gereklidir. Bulusun nitelikleri ve kapsamui ise, istemlerle belirlenir. Bu
nedenle tecaviize konu olabilecek bir patent hakkindan bahsedebilmek i¢in, istem ya da
istemleri agiklanmis bir bulusun s6z konusu olmasi gerekir. Ancak bu asamadan sonra
patent hakkinin korunmas1 ve dolayisiyla bu hakka tecaviiz miimkiin olabilir.

2. Patent Konusu Bulusun Yetkisiz Kisilerce Kullanilmasi

Bir fiilin patent hakkina tecaviiz teskil edebilmesi igin, tecaviize konu fiilin
yetkisiz kimseler tarafindan gerceklestirilmis olmasi gerekir. Yetkisiz kisiler, patent
hakk1 sahibinin kendisine yetki vermedigi iiglincii kisilerdir. Yetkisiz kisiler, tlizel ya
da gergek kisi olabilir®,

Patent sahibi iiclincli kisiyi lisans vererek yetkili kilabilir. Ancak bu durum
lisans sahibine patent iizerinde mutlak bir hak saglamaz. Daha dogru bir ifade ile lisans
sahibinin patent lizerindeki yetkisi, lisans ile kendisine tanman hak ile snirhdir.
Ornegin, lisans sahibi koruma iilkesinin bir kismna iliskin olarak yetkilendirilmis ise,
bu yetki alan1 diginda kalan yerlerde lisansin kullanilmas: halinde, kismi lisans sahibi
miitecaviz durumuna diisecektir. Yine lisans sdzlesmesine, patent hakkinin kapsaminda

kalan yetkilerden yalnizca birinin konu edilmesi halinde, lisans sahibinin lisans

! SARAC, Patentten Dogan Hakka Tecaviiz Ve Hakkin Korunmasi, Ankara 2003, s.151.
2 Heniiz patent bagvurusu yapilmamus bir bulusa tecaviiz halinde haksiz fiillere ve haksiz rekabete iliskin

hiikiimler uygulanir.
3 SEHIRALI, Patent Hakkinin Korunmasi, Ankara 1998, s.101.



sozlesmesine konu teskil etmeyen bir alanda patenti kullanmasi halinde de tecaviiz
olusacaktir.

Buna karsilik, patent hakkinin tiiketildigi durumlarda, diger bir anlatimla patentli
bulusun bir kez yetkili satisinin yapildigir durumlarda, alic1 satin alinan tiriinii kullanma
konusunda zimni olarak yetkili sayilir®.

3. Yetkisiz Kullanimin Koruma Ulkesi Icerisinde Olmasi

Patent sahibinin mutlak hakki, tilkesellik ilkesi prensibince sadece patentin
verildigi tilke sinirlar1 icerisinde korunur. Bu nedenle, patent hakkina tecaviiz de ancak
korunan tilke sinirlar1 igerisinde meydana gelebilir.

Ulke, bir devletin egemenligi altinda bulunan topraklarin tiimiine denir”. Burada
toprak ile kastedilen; deniz, hava ve kara olmak iizere li¢ alami kapsar. Bu nedenle,
devletin sahip oldugu kara parcasi1 varsa adalar kara alani, i¢ sular ve karasular1 deniz
alanini, karasularin disinda kalan hava kismi ise, hava alanini olusturur®, Dolayisiyla
buralarda gergeklesen tecaviizler de iilke igerisinde gerceklesmis sayilir.

Devletin tam egemenlik yetkisine sahip olmadigi, baska bir deyisle egemenlik
yetkisini tam ve smirsiz olarak kullanamadig1 yerler, devletin sinirlar1 disindadir. Bu
nedenle bu bdlgede gergeklestirilen fiiller, tecaviiz olarak nitelendirilemez. Ancak,
burada iretilen bir driin iilke smirlar1 igerisine sokulmak istendiginde, tecaviiz
gergeklesir7.

Ulke smnirlar1 kapsamindaki bir takim yerlerin 6zel olarak iizerinde durmak
gerekir®. Bunlardan ilki, elciliklere ait yerlerdir. Elciliklere ait yerler, ayricalikli bir
hukuki rejime sahip olmakla beraber Tiirkiye topraklari icerisinde sayilirlar’. Bu
nedenle burada gergeklesen bir fiilin tecaviize konu olmas1 miimkiindiir. ikinci olarak
iizerinde durulmasi gereken yer, serbest bolgelerdir. Serbest bolgeler tilkenin cografi ve
siyasal simirlarina déhil sayilmakla birlikte iilkenin giimriik hatt1 disinda oldugu kabul
edilmektedir. Bu nedenle serbest bolgeler iilkesellik ilkesinin sagladigi koruma alani
disinda kalmaktadir™. Dolayisiyla burada gergeklesen bir fiilin tecaviize konu edilmesi

miimkiin degildir. Uzerinde durulmasi gereken baska bir yer, gemilerdir. Agik

*SARAC, a.g.e., s.154.

> www. tdk.gov.tr.

® SARAC, a.gee.,s. 155.

"SARAC, a.ge.,s. 155.

8 SARAC, a.g.e., s. 155.

® PAZARCI, Uluslararast Hukuk Dersleri, Ankara 2005, s.27.
10 SARAC, a.g.e., s. 156.



denizlerde bulunan gemiler, bayrak devletinin yetkisine tabi olmakla birlikte bu devletin
iilkesi sayilmazlar. Kara ve hava nakil vasitalar1 icin de ayni sonuca varmak
miimkiindiir'". Bu nedenle buralarda da tecaviiz olusmaz. Ayrica Patent Haklarinin
Korunmasi Hakkmda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 75. maddesinin (d) bendi
uyarinca, iilkeye kazara veya gecici olarak girmis yabanc1 bir iilkeye ait; hava, deniz ve
kara nakil vasitalarinda bu araclarin kendi ihtiyaglarmi karsilamak amaciyla bir takim
faaliyetlerde bulunulmasi halinde, bu fiiller tecaviiz teskil edecek niteligi haiz olsa dahi
tecaviizlin olusmayacagi kabul edilmistir.

4. Yetkisiz Kullanimin Koruma Siiresi Icerisinde Olmasi

Patent hukukunun iki amaci vardir. Bunlardan ilki bulus sahibini korumak ve
kisileri bulus bulmaya tesvik etmektir. ikincisi ise, toplumun menfaatini korumaktir.
Her iki amacinda gergeklesebilmesi i¢in, kanun koyucu patent hakkina taninan inhisari
korumayi siire ile sinirlandirmastir.

Patent Haklarimin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 72.
maddesi ile incelenerek verilen patentin koruma siiresi bagvuru tarihinden itibaren
hesaplanan ve uzatilamayan yirmi yil, incelemesiz verilen patentin siiresi yedi yil olarak
belirlenmistir. Ancak patent sahibinin yedi yillik siire icerisinde inceleme talebinde
bulunabilecegi, inceleme lizerine kesin olarak patentin verildiginde koruma siiresinin
basvuru tarihinden itibaren hesaplanan ve uzatilamayan yirmi yila tamamlanacagi
Ongoriilmiistiir. Bu nedenle, patent hakkina tecaviiz ancak bu siireler igersinde
miimkiindiir. Bagka bir deyisle, patent hakki basvuru tarihinden itibaren yirmi yil iginde
korundugu i¢in, bagvuru tarihinden 6nce ya da basvuru tarihinden yirmi yil sonra
gergeklesen bir fiilin tecaviiz olusturdugundan bahsedilemeyecektir. Nitekim Yargitay
11. Hukuk Dairesi’nin 09.07.2002 tarihli 2002/4013 E. 2002/7210 K. sayili karar1 ile
yerel mahkemenin heniiz tescil edilmis bir patent olmadigina gore tecaviiziin de
bulunmadigmna iligkin kararni onamistir. Yine ayni nedenlerle, patent basvurusu
yapilmadan Once, patent konusu bulusu kullanmak icin ciddi tedbirler almis kisilere,
Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 77. maddesi
ile 6n kullanim hakk1 tanmmustir.

Ancak kanun koyucu patent hakkinin koruma siiresinin baglangi¢ tarihine Patent
Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikkmiinde Kararname’nin 82. maddesi ile bir

istisna getirmistir. Buna gore, patent bagvurusunun ilgili biiltende yaymlanmasindan

' SARAC, a.ge., s. 156.



itibaren, bagvuru yiiriirliikte kaldig1 siirece patent sahibi korunur. Hatta s6z konusu
maddenin 2. fikrast ile basvuru heniliz yaymlanmamis olsa bile, bagvurunun
kapsamindan haberdar olan {igiincii kisilere karsi patent hakkinin korunacagi
diizenlenmistir.

Patentin koruma siiresinin sona ermesinden sonra gerceklesen fiiller tecaviize
konu teskil etmez. Ciinkii Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikkmiinde
Kararname’nin 133. maddesi ile patentin koruma siireleri sona erdikten sonra toplumun
mal1 sayilacagi diizenlenmistir.

5. Yetkisiz Kullanimin iktisadi Amach Olmasi

Patent hakkinin koruma altina alinmasinm bir nedeni, bulus sahibinin zihni
faaliyetini Odiillendirmek, bu sayede bulus sahibini yeni buluglar bulmasi tesvik
etmektir. Bu nedenle patent hakkindan iktisadi yararlanma yetkisi, patent sahibine
hasredilmistir. Dolayisiyla patent hakkina tecaviiziin olusabilmesi icin, tecaviizii
olusturacak fiilin, patentin iktisadi yoniine de zarar vermesi gerekir. Gercekten de,
Patent Haklarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 75. maddesi
ile iktisadi bir amag¢ tasimayan fiiller patent hakkiin korumasi kapsamimin disinda
birakilmistir. Bu nedenle sadece, patent hakkindan iktisadi olarak yararlanma saglayan
fiiller tecaviiz konusu olabilir.

6. Kusurun Gerekli Olmamasi

Uciincii kisinin fiilinin patent hakkina tecaviiz olusturmasi igin bu kisinin
fiilinin, kast veya ihmal sonucu gerceklesmis olmasma gerek yoktur'?. Yani patent
hakkina tecaviiz niteligindeki fiili gergeklestiren kisi, patent sahibinin bdyle bir
hakkinin oldugunu bilmese dahi tecaviiz gergeklesir. Bu durum, patent hakkinin inhisari
bir nitelik tasimasinin dogal sonucudur.

Ancak, bu durum Patent Haklarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname ile tecaviiziin olusmasi i¢in agik¢a kusur sarti aranarak, bazi hallerde
smirlandirilmigtir. Ornegin, Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname’nin 73. maddesinin (c¢) bendi ile usul patentinin kullanilmasinin iigiincii
kisilere teklif edilmesi halinde tecaviiziin olusmasi i¢in kusur sarti aranmustir. Yine
Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 74.

maddesinin 1. fikras1 ile yardim yoluyla tecaviiziin gerceklestirilebilmesi igin,

2 SEHIRALI a.g.e., s. 102.



miitecavizin tedarik edilen araglarin patentli bulusu gerceklestirmek i¢in kullanilacagini
bilmesi ya da en azindan bilebilecek durumda olmas: gerekir'®,

Burada tecaviiziin olugsmasi ile tecaviiz nedeniyle olusan zararm tazmin edilmesi
kavramlarmin dolayistyla bunlarin sartlarinin farkli olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.
Her ne kadar tecaviiziin olugsmasi kusur sartina baglanmamissa da, Patent Haklarinin
Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 69. maddesi ile tgiinci
kisilerin tazminat borcunun ancak kusur halinde ortaya ¢ikabilecegi diizenlenmistir.
Buna gore, bir patent bagvurusundan veya verilmis bir patent hakkini {iclincii kisilere
kars1 ileri slirmek isteyen kisi, patent basvurusunun veya patentin numarasini sOz
konusu tgiincii kisilere bildirmek zorundadir. Bir iirlinlin, bunun etiketlerinin veya
ambalajlarinin veya her tiirlii ilan veya reklam veya basili evrakin lizerinde bir patent
basvurusu veya verilmis bir patentten dogan bir korumanin mevcut oldugu izlenimini
veren beyanlarin bulunmasi halinde, beyanlar1 koyan kisi patent basvurusu veya
patentin numarasin1 belirtmek zorundadir. Dolayisiyla {iiglincii kiginin  tazmin

yiikiimliisii olmasi i¢in kusurlu olmas1 gerekir.

III. TECAVUZ NiTELiGi TASIYAN FiiLLER

1. Tecaviiz Tiirlerinin Simiflandirilmasi

Patent hakkina tecaviiz, dogrudan ya da dolayli bi¢imde gerceklesebilir.
A. Dogrudan Tecaviiz

Dogrudan dogruya tecaviiz bir patentin istemleri tarafindan belirlenmis bulusun,
patent sahibinin izni olmaksizin, tigiincii kisiler tarafindan Patent Haklarinin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136. maddesinde belirtilen fiillerden
birisine konu edilmesidir'®. Burada tecaviiziin olusabilmesi, miitecavizin kusurlu
olmasina bagl degildir®.
B. Dolayh Tecaviiz

Bir kimsenin tecaviiz teskil eden fiili direkt olarak kendisinin
gergeklestirmemesi ancak baska bir kimseyi tecaviize yonlendirmesi halinde ortaya
cikan tecaviiz tiiriidiir. Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikkmiinde
Kararname’nin 74. ve 136. maddelerinde diizenlenmistir. Bu maddelere gore, dolayli

tecaviiziin olusabilmesi i¢in kusurlu olmak sarttir.

13 SARAC, a.g.e., s. 162.
14 SARAC, a.g.e., s. 164.
% SEHIRALI, a.g.e., s.102.
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Ayrica dolayl tecaviiz; patent hakkina tecaviize yardim, tahrik veya tecaviizii
tesvik seklinde gerceklestigi icin, Oncelikle dogrudan bir tecaviiziin olmasmi gerekli
kilar.

a. Yardim Yoluyla Tecaviiz

Yardim yoluyla tecaviiz, bir kimsenin, patentli bir bulusun hukuka aykir1 olarak
bir bagkasi tarafindan her tiirlii kullanimina bilerek yardimci olmasidir.

Yardim yolu ile tecaviiz, Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname’nin 74. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, yardim yoluyla
tecaviiziin olusabilmesi icin, yardimci tecaviizciilerin; kusurlu bir bi¢imde patent
konusu bulusun esasmi teskil eden unsurlar1 tedarik etmesi gerekir. Ancak s6z konusu
esasli unsurlarin piyasada kolayca bulunmasi halinde, ayrica tahrik etmis olma sart1 da
aranir.

b. Tesvik Yoluyla Tecaviiz

Tesvik yoluyla tecaviiz bir kimsenin, bir baskasimni, patentli bulusa tecaviizii
gergeklestirmesi icin, cesaretlendirmesi, ona tavsiyelerde bulunmasi ya da 6zendirmesi
kisaca onu azmettirmesidir. Tecaviiziin olusabilmesi i¢in, miitecavizin bunu kasten en

azmdan kusurlu bir bi¢imde gerceklestirmesi gerekir.

2. Tecaviiz Niteligindeki Fiillerin Incelenmesi
A. Uriin Patentine Tecaviiz Teskil Eden Fiiller
a. Kismen veya Tamamen Uretmek

aa. Kismen veya Tamamen Uretmek

Tamamen iiretme, bulusun tipatip aynisinin {iretimidir. Kismen {iretim ise,
bulusun benzerinin iiretilmesidir. Burada, patent konusu bulusa eklemeler yapilabilir.
Ya da patent konusu bulusun bazi 6zellikleri bulustan ¢ikartilabilir.
ab. Uretime Hazirhik Faaliyetleri

Patent Haklarmin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136.
maddesinde patent hakkina tecaviiz halleri tahdidi olarak sayilmistr. Madde
kapsaminda ise, iretime hazirlik faaliyetleri bulunmamaktadir. Bu nedenle iiretime
hazirlik faaliyetleri patent hakkina tecaviiz teskil etmez.
ac. Parcalarin Uretilmesi

Patentli bir bulusun pargalarinin iiretilmesi kural olarak patent hakkina tecaviiz

teskil etmez. Ancak, patent konusu iriiniin pargalarinin salt patent konusu iriinii

11



iiretebilmek i¢in kullanilmas1 ve tiglincii kisilerin de bu pargalarin patent konusu {iriinde
kullanilacagini bilmeleri halinde, bu pargalar Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda
Kanun Hikkmiinde Kararname’nin 74. maddesinin 1. fikras1 uyarinca korunur.
Dolayisiyla bu sartlar1 tagiyan pargalarin iiretilmesi halinde patent hakkina tecaviiz
miimkiindiir.
ad. Uriiniin Tamir Edilmesi

Uriiniin tamir edilmesi, patent hakkinin tiiketilmesi ilkesine paralel olarak patent
hakkinin kapsami disinda birakilmigtir. Bu nedenle {iriiniin tamir edilmesi halinde,

patent hakkma tecaviiz olugsmaz.

b. Uretim Disinda Kalan Fiiller

ba. Kullanmak

Patentli iirlinden yararlanma, patentli iirliniin kullanilmas1 anlamina gelir16.
Bagka bir ifade ile kullanma fiilinin gerceklesebilmesi i¢in yararlanmanin ger¢eklesmesi
yeterlidir. Bu nedenle patentli {irliniin kullanildigi yerin, kullanim amacmin ya da
kullanma stilinin bir 6dnemi yoktur. Dolayisiyla patent konusu bulustan kullanim amaci1
disinda saglanan yararlanma da kullanma kapsamma girer. Ornegin, Katalitik sobada
yanmanin ger¢eklestirildigi radyan taslarin bir firinda kullanilmasi patent hakkinin
kapsammdadir’’. Ancak burada hemen belirtmek gerekir ki, kullanim dist
yararlanmanin tecaviiz olusturabilmesi, esyanin “tiirline uygun” olarak kullanilmasina
baglidir’®. Yani patentli tiriin tiiriine uygun olarak kullanilmazsa tecaviiz olusmaz.
Ornegin, katalitik sobanm sehpa olarak kullanilmasi halinde tecaviiz olusmaz. Bu
anlamda patentli esyanm tahrip edilerek kullanilmasi da tecaviiz olusturmaz. Ornegin
resimli buzdolabr magnetinin resminin sokiilerek bir resim ¢ergevesine yapistirilmasi

halinde tecaviiz olusmaz.
bb. Satmak

Satmak, patent konusu iirlinlerin lizerindeki tasarruf yetkisinin kismen veya
tamamen tgiincii kisilere devredilmesidir.'® Tecaviiziin olusmasi i¢in sadece tasarruf
yetkisinin devri yeterlidir. Dolayisiyla satim sdzlesmesini yapan kisinin malik sifatini

haiz olmas1 gerekmez. Bunun disinda satim, zorunlu lisans veya kamu yarar1 gerekgesi

1 Uriiniin zilyetlik altinda bulunmas1, yararlanma olusturmadig: i¢in kullanim kapsamma girmez.
Y SARAC, a.ge., s.177.
¥ SARAC, a.ge., s.177.
19 SARAC, a.g.e., s.179.
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ile gerceklestirildiginde, patent hakkimm tiiketildigi durumlarda Patent Haklarinin
Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname hiikiimleri geregince tecaviize konu
olmayacaktir.
be. Dagitmak

Patent Haklarinin Korunmasi: Hakkinda Kanun Hiilkmiinde Kararname uyarinca
iiriiniin dagitilmasi da patent hakkina tecaviiz teskil eder. Dagitmak tecaviiziinde en sik
rastlanan  6rnek, iriiniin  satiginin  artmasmin  saglanmasi  ig¢in, promosyon

dagltlmlarldlrzo.
bd. Baska Bir Sekilde Ticaret Alanina Cikarmak

Patent hakkina tecaviiziin olusabilmesi i¢in, daha dnce de belirttigimiz iizere
patent konusu bulusun yararlanmay1 saglayacak sekilde zilyetliginin devri yeterlidir.
Baska bir sekilde ticaret alanina ¢ikartmak kavrami da bu durum dolayisiyla ortaya
cikmustir. Satis s0zlesmesine konu olmayan ancak tecaviiz teskil eden diger devirler de

bu baslik altinda toplanmustir.
be. ithal Etmek

Ithal etmek, patent konusu iiriiniin patentin verildigi iilke disinda bir iilkeden
Tiirkiye’ye getirilmesidir. Patent konusu bulusun ithalinin tecaviiz teskil etmesi ise,
patent konusu {riiniin heniiz tiiketilmemis ve ithalatin ticari amacla yapilmis olmasina
baglanmistir. Bu sartla gerceklestiginde patent sahibi, patent konusu iriiniin ithalini
engelleyebilecektir. Burada patent konusu {iriiniin ithal edildikten sonra iilkede piyasaya
siiriiliip siiriilmemesi onemli degildir®*.
bf. Ticari Amacla Elde Bulundurmak

Patent konusu {iriiniin ticari amag ile elde bulundurulmasi halinde patent hakkina
tecaviiz s0z konusu olur. Zira patent konusu iirlinlin tiim inhisari yetkileri patent

sahibine aittir.
B. Usul Patentine Tecaviiz Teskil Eden Fiiller

a. Usuliin Kullamlmasi

[stemin bir usule yonelik oldugu durumlarda bulusun kullanilmasi, herhangi bir

sekilde istemin uygulanmasidir®®. istemin uygulanmasindan bahsedebilmek icin ise,

20 SARAC, a.g.e., s.180.
2 SARAC, a.g.e., s.183.
2 SARAC, a.g.e., s.184.

13



uygulanan agamanin usuliin neticesini dogurmaya onciiliik eden 6nemli bir usul asamasi
olmasi gerekir.

Usuliin kullanim amaci ve araglar1 da tecaviiz agisindan onemlidir. Patent
istemlerine uygun aracmn yerine bir baska aracin kullanilmasi durumunda, kullanilan
aracin esdeger nitelikte bir ara¢ olmasi halinde de patentli usuliin kullanim1 s6z konusu
olur. Ancak kullanimin gergeklesmis sayilabilmesi icin, sadece ayni sonucun elde
edilmesi yeterli degildir. Belirttigimiz lizere kullanilan aracin da esdeger nitelikte
olmasi gereklidir.

Bu bi¢cimde kullanim sayilabilecek bir fiilin, patent sahibinin izni olmaksizin
ger¢eklesmesi halinde tecaviiz olusur. Ancak Patent Haklarmin Korunmasi1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname ile bazi durumlarin tecaviiz teskil etmeyecegi
diizenlenmistir. Bunlar;

+* Patentli usuliin zorunlu lisansla veya devlet tarafindan kamu yarar1 geregi

verilen yetkiye dayanilarak kullanilmasi,

+* Patentli usuliin sadece bilimsel arastirma ve deney amaciyla kullanilmasi,

¢ Kullanimin iilke i¢inde tagima sirasinda araglarda gerceklesmesi,

¢ Usul patentinin 6n kullanim hakki sahibi tarafindan kullanilmasi halleridir®.

Patent Haklarmin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136.
maddesi ile salt usul patentinin kullanilmasiin tecaviiz teskil edecegi diizenlenmistir.
Dolayisiyla patent konusu usuliin; bagkalarina teklif edilmesi, ticaret alanmna
cikartilmasi, kullannom kapsamina girmeyecek ve benzeri davranislarda bulunulmasi

halinde tecaviiz olusmayacaktir.
b. Usulle Dogrudan Dogruya Elde Edilen Uriinlere Yonelik Fiiller

Patent Haklarmin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136.
maddesinin (c) bendi ile bulus konusu usulle dogrudan dogruya elde edilen {iriinleri
satmak, dagitmak veya baska bir sekilde elden cikartmak veya bu amaclar i¢in ithal
etmek veya uygulamaya koymak suretiyle kullanmanin tecaviiz sayilacagi
diizenlenmistir. GOriildiigli iizere, burada sayilan tecaviiz konusu fiiller daha once
acikladigimiz patent konusu iirlinler acisindan tecaviiz teskil eden fiillerle aynidir. Bu
nedenle burada daha dnce agikladigimiz bu konuya atif yapmakla yetiniyoruz. Ancak

hemen belirtmek gerekir ki, Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde

2 SEHIRALI, a.g.e., s.107.
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Kararname’nin 136. maddesinin (b) bendi ile patent konusu {iriinlere iligkin fiillerin
tecaviiz olusturabilmesi, miitecavizin kusurlu olmasi sartina baglanmisken usulle
dogrudan dogruya elde edilen iirlinlere yonelik faaliyetlerin tecaviiz teskil etmesi

herhangi bir sarta baglanmamustir.

C. Tecaviiz Niteligindeki Diger Fiiller

a. Lisans So6zlesmesinin Kapsaminin izinsiz Genisletilmesi
Lisans sozlesmesi lciincii kigilere patentin kullanilmasi hakkini veren bir
sozlesmedir. Bu s6zlesmenin ¢ok degisik bicimlerde yapilmasi, bu kapsamda yetkinin
daraltilmas1 ya da sinirlarmin belirlenmesi miimkiindiir. Bu sekilde smnirlar1 belirlenmis
bir lisans sdzlesmesine dayanarak, lisans sozlesmesinin kapsamini diginda kalan bir
yetkinin kullanilmasi tecaviiz olusturur. Ornegin, siireli bir lisans sdzlesmesi ile verilen
yetkinin siirenin dolmasindan sonra da kullanilmasi gibi.
b. Tecaviiz Niteligindeki Fiillere Istirak, Yardim ve Tesvik Etmek
Patent Haklarmin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136.
maddesine gore, tecaviiz niteligindeki fiillere istirak veya yardim veya bunlar1 tesvik
etmek veya hangi sekil ve sartlarda olursa olsun bu fiilin yapilmasini kolaylastirmak da

tecaviiz sayilir.
c. Taklit Uriinlerin Nasil Saglandigim Bildirmekten Ka¢inmak

Patent Haklarimm Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136.
maddesi uyarmca elinde bulunan patent konusu iiriinii nereden aldigin1 veya nasil
saglandigmi bildirmekten kagman kimse de patent hakkina tecaviizde bulunmus olur.

IKINCI BOLUM
PATENT HAKKININ KORUNMASI

|. KORUMADAN YARARLANACAK KISILER

Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 2.
maddesi ile korumadan yararlanacak kisiler diizenlenmistir. Buna goére; bu Kanun
Hiikmiinde Kararname ile saglanan korumadan Tiirkiye Cumbhuriyeti smirlar1 i¢inde
ikametgahi olan veya sinai veya ticari faaliyette bulunan gergek veya tiizel kisiler veya
Paris Anlagmasi hiikiimleri dahilinde basvuru hakkina sahip kisiler yararlanir.

Bu maddenin birinci fikrast hitkkmii kapsami disinda kalmasma ragmen, Tiirkiye
Cumhuriyeti uyrugundaki kisilere kanunen veya fiilen patent ve/veya faydali model

belgesi korumasi taniyan devletlerin uyrugundaki gergek veya tiizel kisilerde
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kargiliklilik ilkesi uyarinca Tiirkiye'de patent ve/veya faydali model belgesi

korumasindan yararlanilir.

II. TECAVUZ HALINDE HAK SAHIBININ TALEPLERI

Patent hakkina tecaviiz halinde patent sahibinin talepleri genel olarak, Patent
Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 137. maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore; patent hakki tecaviize ugrayan patent sahibi, mahkemeden,
ozellikle; patent hakkina tecaviiz fiillerinin durdurulmasi, tecaviiziin giderilmesi ve
maddi ve manevi zararin tazmini, patent hakkina tecaviiz suretiyle iiretilen veya ithal
edilen triinlere, bunlarin iiretiminde dogrudan dogruya kullanilan araglara ve patente
bagli bir usuliin kullanimini saglayan araclara el konulmasi, miimkiin oldugu takdirde
bu fikranm ii¢lincli bendi uyarinca el konulan iiriin ve araglar iizerinde kendisine
miilkiyet hakkinin taninmasi, (bu durumda, s6z konusu friinlerin degeri, tazminat
miktarindan disiiliir. Bu deger, kabul edilen tazminat1 astig1 zaman, patent sahibinin
fazlay1 kars1 tarafa 6demesi gerekir.) patent hakkina tecaviiziin devamini 6nlemek {izere
tedbirlerin alinmasi, 6zellikle bu maddenin tigiincili bendine gore el konulan iiriinlerin ve
araclarin sekillerinin degistirilmesi veya patent hakkina tecaviiziin onlenmesi igin,
kacmilmaz ise, imhasi, patent hakkina tecaviiz eden kisi aleyhine verilen mahkeme
kararinin, masraflar1 tecaviiz eden tarafindan karsilanarak, ilgililere teblig edilmesi ve
kamuya ilan yoluyla duyurulmasi talebinde bulunabilir.

Burada hemen belirtmek gerekir ki, bu talepler sinirli sayida degildir. Zira
madde metninde bu talepler patent sahibinin 6zellikle, isteyebilecegi talepler olarak
diizenlenmistir. Dolayisiyla patent hakki sahibinin somut olaym ozelliklerine gore,
baska taleplerde bulunmasi hakki saklidir. Ornegin, patent hakk: sahibi bu taleplerinin
disinda somut olaya uymasi sartiyla haksiz rekabet hiikiimleri uyarinca da korunma

talep edebilir.
1. ihtiyati Tedbir Talebi

Patent hakki tecaviize ugrayan patent hakki sahibi, Patent Haklarinin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname’nin 151. maddesi uyarinca, dava konusu
patentin Tiirkiye'de kullanilmakta oldugunun veya kullanilmasi i¢in ciddi ve etkin
caligmalar yapildiginin ispat edilmesi sartiyla, davanin etkinligini temin etmek tiizere
ihtiyati tedbire karar verilmesini talep edebilir.

Ihtiyati tedbir taleplerinin tiirleri Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda

Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 152. maddesi ile belirlenmistir. Buna gore, talep
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sahibi; tecaviiz teskil eden fiillerin durdurulmasini veya patent hakkina tecaviiz edilerek
iiretilen veya ithal edilen seylere veya patenti verilmis usuliin icrasinda kullanilan
vasitalara, Tirkiye sinirlar1 i¢inde veya glimriik ve serbest liman veya bolge gibi olanlar
dahil, bulunduklar1 her yerde el konulmasi ve bunlarin saklanmasi ya da her hangi bir
zararin tazmini bakimindan teminat verilmesini talep edebilir.

Kararname’nin 153. maddesinde ise, ihtiyati tedbir talepleri ile ilgili hususlarda
6100 sayili HMK’nm uygulanacagi belirtilmistir. Buna gore, dava agmadan Once
ihtiyati tedbir talebinde bulunan patent sahibi, kararin uygulanmasmin talep edildigi
tarihten itibaren iki hafta igerisinde esas hakkindaki davasmi agmak zorundadir. Aksi
halde tedbir kendiliginden kalkar.
2. Tespit Davalar

A. Delillerin Tespiti Davasi

Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 150.
maddesi uyarinca, “patentle saglanan haklar1 ileri siirmeye yetkili olan kisi, bu haklara
tecaviiz sayilabilecek olaylarm tespitini mahkemeden isteyebilir.” Bu diizenleme ile
patent hakkma tecaviizii ileri siirmeye yetkili olan kisiye, delillerin yok olmas1
tehlikesine karsi, giivence altina alabilme hakki taninmistir.

S6z konusu diizenlemenin, HMK’da yer alan delillerin tespiti miiessesesinden
farkli, Patent Hukuku’na 6zgii bir diizenleme olup olmadigi tartigsmalidir. Uygulamada
patent ile ilgili olarak bu konuya agiklik getirebilecek herhangi bir karar
bulunmamaktadir. Ancak Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin, bu konuya iliskin marka ile
ilgili eski tarihli bir karar1 mevcuttur®. Bu kararda, markaya iliskin tespit davasinmn
esasa kaydi yapilmasi gereken bir tespit davasi oldugu belirtilmistir. Fakat daha sonra
kanun koyucu, uygulamanm ve doktrinin tespit davasini bu bigimde yorumlamasmin
dayanagi olan kanun matlabimni degistirmistir. Bu nedenle, Marka Hukukuna iliskin
olarak, tespit davasmin Fikri Miilkiyet Hukuku’na 6zgii bir tespit davasi oldugunu
savunma imkani kalmamistir. Kanaatimizce ayn1 durum Patent Hukuku ile ilgili olarak
da gecerli oldugu i¢in, bu davanin da Patent Hukuku’na 6zgii bir tespit davasi oldugunu

soylemek miimkiin degildir.

*Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 30.01.1997 tarihli 1996/8836 E. 1997/424 K. Sayili karari. KAYA,
Marka Hukuku, Istanbul 2006, s. 280.
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B. Patent Hakkina Tecaviiziin Olmadiginin Tespiti Davasi

Patent Haklarimin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 149,
maddesinde diizenlenen olumsuz bir taleptir. Madde hiikmiine gore, menfaati olan
herkes, patent sahibine karsi dava acarak bu olumsuz talepte bulunabilir. S6z konusu
talep, niteligi itibariyle 6zgiin bir menfi tespit davasidir.

Bu davanin acilabilmesi i¢in 149. maddedeki sartlarin yerine getirilmis olmas1
gerekmektedir. Dava agmak isteyen kisi oncelikle, patent hakki sahibinden fiillerinin
(kendisinin Tirkiye'ye giristigi veya girisecegi sinai faaliyeti veya bu amagla yapmis
oldugu ciddi ve fiili girisimlerin) patent hakkina tecaviiz teskil edip etmedigi hakkidaki
gorislerini bildirmesini noter araciligi ile talep etmelidir. Bu bildirim menfi tespit
davasinin dinlenilme sartidir. Fakat bu sart yargilama sirasinda gerceklesmis ise, sartin
yoklugundan dava reddedilmeyip tamamlanmis olmasi nedeniyle davaya devam
edilmelidir®. Patent sahibinin noter aracihg ile kendisine cekilen ihtara bir ay
icerisinde cevap vermemesi ya da verdigi cevabin menfaat sahibi tarafindan kabul
edilmemesi halinde, menfaat sahibi mahkemeden fiillerinin patent hakkina tecaviiz
etmedigine karar verilmesini talep edebilir. Bu dava patentin hiikiimsiizliigli davas ile
birlikte de agilabilir. A¢ilan dava, patent iizerinde hak sahibi bulunan ve Patent Siciline
kayit edilmis bulunan tiim hak sahiplerine ihbar olunur.

S6z konusu dava, patent hakkina tecaviizden dolay1 kendisine kars1 dava agilmis

bir kisi tarafindan acilamaz®.

C. Tecaviiziin Tespiti Davasi

Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 137.
maddesinde acilabilecek davalar arasinda, tecaviiziin tespiti davasi sayilmamistir. Ancak
daha Once belirttigimiz bicimde, maddede sayilan dava cesitleri tahdidi degildir. Bu
nedenle, patent hakkina iliskin olarak Tiirk Ticaret Kanunu’nun 58. maddesinde yer

alan bu davanimn da a¢ilmas1 miimkiindiir.

B KAYA, a.g.e. s.282.
%8 Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 22.06.2004 tarihli 2003/11048 E. 2004/6959 K. sayil karart.
www.kazanci.com
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3. Patent Hakkina Tecaviiziin Onlenmesi, Durdurulmasi ve
Giderilmesi Davalan

A. Patent Hakkina Tecaviiziin Onlenmesi

Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 137.
maddesinde agilabilecek davalar arasinda, tecaviiziin 6nlenmesi davasi sayillmamistir.
Ancak daha dnce belirttigimiz bi¢imde, maddede sayilan dava gesitleri tahdidi degildir.
Bu nedenle, patent hakkina iligkin olarak Tiirk Ticaret Kanunu’nun 58. maddesinde yer
alan bu davanin da ag¢ilmas1 miimkiindiir.
B. Patent Hakkina Tecaviiziin Durdurulmasi (Men) Davasi

Patent hakki, Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikkmiinde
Kararname’nin 136. maddesinde sayilan fiillerden biri ile tecaviize ugrayan patent
sahibi, mahkemeden, patent hakkina tecaviiz fiillerinin durdurulmasini talep edebilir.
Ancak talep icin, tecaviiziin baslamis olmas1 gerekir. Fakat zararin dogmus olmas1 sart
degildir. Yine patent hakkina tecaviiz veya tecaviiz tehlikesine binaen men davasi
acilmasi halinde failin kast1 veya kusuru zorunlu unsurlar degildir.
C. Patent Hakkina Tecaviiziin Giderilmesi (Ref) Davasi

Patent hakki tecaviize ugrayan kisi, mahkemeden, tecaviiziin giderilmesini, yani
tecaviiziin maddi sonuglarinin, yarattigi hukuka aykiriliklarin ortadan kaldirilmasini,
durumun eski hale iadesini talep edebilir’’. Ref davasmin acilabilmesi icin, patent
hakkma tecaviiz olusturan fiillerin sonuglarin1 dogurmus olmasi gerekir. Davanin
acilabilmesi i¢in, bu yeterlidir. Ayrica tecaviiz teskil eden fiilin devam etmesi ya da
devam etme tehlikesinin bulunmasi gerekmez. Dolayisiyla, patent hakkina tecaviiz
teskil eden markalarin piyasaya c¢ikartildiktan sonra iiretimine son verilmesi, ref
davasmin acilmasini engellemez. Yine men davasinda oldugu gibi, miitecavizin kusuru

ya da marka hakki sahibinin zarar1 burada da aranmaz.

4. TAZMINAT DAVALARI
A. Maddi Tazminat Davasi

Patent hakki tecaviize ugrayan patent sahibi veya yasa yahut s6zlesme sebebiyle
tazminat davasi a¢gmaya yetkili kisi mahkemeden Patent Haklarmin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 138. maddesinde sayilan sartlarmn olusmasi

halinde maddi zararinin tazminini talep edebilir.

T KAYA, a.g.e. 5.285.
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Patent Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 138.
maddesinin 1. fikrasi; Patent sahibinin izni olmaksizin, patentle korunan {iriinii {ireten,
satan, dagitan veya baska bir sekilde ticaret alanina ¢ikaran veya bu amagclar i¢in ithal
eden veya ticari amagcla elde bulundurulan veya patentli bir usulii kullanan kisi, hukuka
aykirihgr gidermek ve sebep oldugu zarari tazmin etmekle yiikiimli olur. Madde
Uyarinca miitecaviz usulsiiz patenti herhangi bir asamada ticari hayata sokan kisidir.
Dolayisiyla, nihai tiiketici miitecaviz degildir. S6z konusu maddenin 2. fikrasi ile de,
usulsiiz patenti kullanan kisinin tazmin ylkimliligli diizenlenmistir. Buna gore,
Patentle korunan bulusu herhangi bir sekilde kullanmakta olan kisi, patent sahibinin
patentin varligindan ve tecaviizden kendisini haberdar etmesi ve tecaviizii durdurmasini
talep etmesi halinde veya kullanmanin kusurlu bir davranis teskil etmesi halinde, sebep
oldugu zarar1 tazmin etmekle yiikiimliidiir. Bu fikra ile de sorumlu tutulan nihai tiiketici
degildir. Patenti kullanandan kasit, bakimci, tamirci, boyact gibi usulsiiz patenti tagiyan
mallart meslekleri geregi kullananlardir®. Fikrada diizenlenen bildirim herhangi bir
sekil sartina tabi degildir.

Patent Haklarmin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 140.
ve 141. maddeleri de maddi tazminat davalar1 ile ilgilidir. Bu hiikiimlerle, maddi
tazminat1 diizenleyen diger hiikiimlerden farkli olarak yoksun kalinan karin da
istenilebilecegi diizenlenmistir. Yoksun kalman kazang, objektif piyasa kosullarinda,
faaliyetin 6zeline de bagli olarak beklenen, meydana gelmesi muhtemel malvarligi
artiglarinin miitecavizin fiilleri sebebiyle Onlenmesi, bunlardan yoksun kalinmasidir.
Patent sahibi bu halde bir bakima sayet patent hakkina tecaviiz edilmese idi ileride
patentini bizzat kendisi veya izin ve yetki verdigi kisinin kullanmasiyla elde edecegi,
ancak bundan yoksun kaldig1 kazancin belirlenmesini ve 6denmesini istemektedir®.
Ancak bu varsayimsal kazancin ne kadar oldugunun tahmin edilmesi zordur. Zaten bu
maddelerin ayrica diizenlenmelerinin nedeni de budur. Zira bu maddelerle, patent hakki
sahibine tespit kolaylig1 saglayabilecek ii¢ degerlendirme usulii sunulmustur. Buna gore
yoksun kalinan kazang;

% Patent hakkina tecaviiz edenin rekabeti olmasaydi, patent sahibinin

patentinin kullanilmasi ile elde edebilecegi muhtemel gelire,

% KAYA, a.g.e.,s.289.
2 KAYA, a.g.e 5.292.
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% Patent hakkina tecaviiz edenin, patenti kullanmak yoluyla elde ettigi
kazanca,

% Patent hakkina tecaviiz edenin, patenti bir lisans anlasmasi ile hukuka uygun
sekilde kullanmis olmasi halinde 6denmesi gereken lisans bedeline gore
hesap edilir.

S6z konusu usuller sinirli say1 esasina gore belirlenmistir ve talep sahibi bu konuda
secimlik bir hakka sahiptir®. Patent sahibi talepte bulunurken hangi degerlendirme
usuliinii sectigini de bildirmek zorundadir. Bildirilmemisse mahkeme bu eksikligi HMK
hiikiimlerine gore tamamlattirilir. Clinkii mahkemenin bu usullerden birisini re’sen
se¢me yetkisi yoktur. Ancak mahkeme; patent sahibinin Patent Haklarinin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamede 6ngoriilen patenti kullanma yiikiimliliigiini
yerine getirmemis oldugu kanaatine varirsa yoksun kalmman kazang, patent hakkika
tecaviiz edenin, bulusu bir lisans anlagmasi ile hukuka uygun sekilde kullanmis olmasi
halinde 6demesi gereken lisans bedeline gore hesaplanir.

Ayrica, patent konusu bulusun ekonomik bakimindan 6nemli bir katkisinin
bulundugu kanaatine vardigi takdirde, patent sahibinin de bahsedilen ilk iki usulden
birini segmisi olmasi halinde kazancin hesaplanmasinda makul bir payin eklenmesine
karar verilir.

Maddi tazminat davalarinda ispat yiikii, davaciya aittir. Bu nedenle davaci,
marka hakkma tecaviizli, fiili zarari, yoksun kalinan kazanci ve miktarmi ispatla
yiikkiimlidiir. Ancak burada klasik ispat hukuku kurallarindan ayrik olarak Patent
Haklarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 139. maddesi ile
patent hakki sahibine, zararin belirlenmesi i¢in patentin kullanilmasi ile ilgili belgeleri
miitecavizden isteme yetkisi tanimistir. Boylece, hukukun kimsenin kendi aleyhine olan
belgeleri ibraz etmek yiikiimli tutulamayacagma iliskin genel ilkesine istisna
getirilmistir.

B. Manevi Tazminat Davasi

Patent hakki tecaviize ugrayan marka hakki sahibi, Patent Haklarmin
Korunmasi1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 137. maddesinin 1. fikrasinin
(b) bendi uyarinca, manevi tazminat talebinde de bulunabilir. Manevi tazminat talebi ile

ilgili olarak, Patent Haklarinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de

% KAYA, a.g.e. 5.293.
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ayrmtil bir diizenleme yoktur. Bu nedenle, manevi tazminat talebine iligkin olarak, BK
48 ve 49. TTK 57. ve 58. maddeleri goz onilinde tutulmalidir.
C. itibar Tazminati Davasi

Patentin itibarinin korunmasi amactyla, Patent Haklarinin Korunmas: Hakkinda
Kanun Hiikkmiinde Kararname’nin 142. maddesi uyarinca patent konusu bulusun koti
sekilde iiretimi veya uygun olmayan bir sekilde kullanilmasi sonucunda itibarmin zarar
ugramasi nedeniyle, patent sahibine bu zararin tazminini ayr1 bir kalem halinde talep
etme yetkisi verilmistir. Burada onemli olan, patentin kotii ve uygun olmayan bir
bi¢imde kullanilmasi1 ve bu kullanim dolayisiyla patentin itibar kaybetmis bulunmasidir.

5. HUKMUN ILANI

Patent hakki tecaviize ugrayan patent hakki sahibi, mahkemeden, patent hakkina
tecaviiz eden kisi aleyhine verilen kesinlesmis kararin, masraflar1 tecaviiz eden
tarafindan karsilanarak, kamuya yaym yoluyla duyurulmasini, dava ya da cevap
dilekgesi ile veyahut kararin kesinlesmesinden sonra talep edebilir. Ancak, kararin
kesinlesmesinden sonra ii¢ ay i¢inde ilan talebinde bulunulmazsa bu talep hakki diiser.

Mahkeme ilana karar verirse, seklini ve kapsamini da tespit eder.

III. TALEPLERE ILISKIN USUL HUKUKU HUKUMLERI
1. GOREVLI MAHKEME

Patent hakkia tecaviiz nedeniyle agilacak davalarda gorevli mahkeme Patent
Haklarmin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 146. maddesi ile
belirlenmistir. Bu maddeye gore, gorevli mahkeme, Adalet Bakanlhigi’nca kurulacak

ihtisas mahkemeleridir.
2. YETKILI MAHKEME

Patent haklarina tecaviiz nedeniyle agilacak davalarda yetkili mahkeme, Patent
Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname’nin 137. maddesi ile
davacinin ikametgahi, sucun islendigi yer ya da tecaviiz fiilinin etkilerinin goriildiigii
yer olarak belirlenmistir. Davacmin Tiirkiye’de ikamet etmemesi halinde, yetkili
mahkeme, sicilde kayith patent vekilinin is yerinin bulundugu yerdeki ve eger vekillik
kayd: silinmis ise, Enstitii merkezinin bulundugu yerdeki mahkemedir. Ayrica, ligiincii
kisiler tarafindan patent bagvurusu veya patent sahibi aleyhine agilacak davalarda yetkili
mahkeme, davalinin ikametgahmin bulundugu yerdeki mahkemedir. Ancak davacinin

Tiirkiye’de ikamet etmemesi hali saklidir.
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3. ZAMANASIMI

Patent Haklariin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 145.
maddesi ile patent hakkina tecaviizden dogan 6zel hukuka iligkin taleplerde zamanasimi
stiresi i¢in, Bor¢lar Kanunu’na atifta bulunmustur. Bu nedenle, patent hakkina tecaviiz

esas itibariyle haksiz fiil teskil ettiginden, Borg¢lar Kanunu’nun 60. maddesi uygulanir.

SONUC

Patent hukukunun amaci, sanayinin gelismesine ve toplumsal refahin artmasina
yonelik teknolojik olusumlarm, devaminin saglanabilmesi i¢in hukuken korunmasidir.
Kanun koyucu bunu, Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname ile saglamaya calismistir. Kanaatimizce, olaganiistii bir ¢aba gerektiren ve
gelisim icin boylesine 6nemli olan zihni faaliyetin korumasmnin kanunlarla yapilmis
olmasi daha isabetli olurdu.

Patent Hukuku, daha 6nce de miiteaddit defalar belirttigimiz {izere hem patent
sahibini hem de toplumu korumayi ilke edinmistir. Bu nedenle patent hakkinin
kapsaminin agikca belirlenmesi ve smirlarinin tahdidi olarak sayilmasi oldukca
isabetlidir. Ancak patent hakkina tecaviiz hallerinin Patent Haklarmmn Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 136. maddesi ile sayilan fiillerle smirli
tutulmasi, teknolojik gelismeler karsisinda kanaatimizce yetersiz kalma tehlikesi
tasimaktadir. Bu nedenle patent hakkinin kapsammin ve korunma amacinin
belirlenmesinden sonra, fiillerin istemlere uygun olarak tecaviiz teskil edip etmediginin
somut olaya gore yeniden belirlenmesi daha isabetli ve hakkaniyete daha uygun bir
¢Oziim yontemidir.

Ote yandan patent hakkinm korunmasi ile ilgili olarak, Patent Haklarmm
Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin 137. maddesi ile patent hakki
sahibine bir takim talep haklar1 sunulmustur. Bunlarin sinirh sayida olmamasi ve patent
hakkini genel hiikiimlere gore de koruyabilme imkani tanimasi olduk¢a dogru bir

diizenlemedir.
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